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Harald Sverdrups evner og interesser spente over et uvanlig
stort omrade. Han ville sikkert ha blitt en fremragende ingenigr om
han hadde valgt den vei, han ville ogsa ha blitt en glimrende lege,
og hadde han valgt et fagstudium ved det historisk-filosofiske fakul-
tet, skulle jeg tro at han allerede tidlig ville blitt kapret som leder
av et forskningsinstitutt. Men jeg er overbevist om at hans arbeid
i alle tilfelle ville blitt preget av den samme effektivitet og klare
sans for det gjennomferbare som kjennetegnet hans arbeid som
naturvitenskapsmann. Han hadde, kunne jeg si, en rasjonell fantasi,
en uvanlig evne til & skille ut en avgrenset og lesbar oppgave av
et stort og mangetydig stoff, og sa konsentrere seg om a gjere dette
konkrete arbeide ferdig.

Det kan sperres om det var grunnforskning eller anvendt forsk-
ning som karakteriserte hams vitenskapelige arbeid, men det er
uvesentlig. Sverdrup selv har i enkelte foredrag berprt forholdet
mellom anvendt og ren vitenskap og hevdet at forskjellen mellom
dem er av ytre art. I sin tale ved arsfesten 1956 for Universitetet
i Oslo om «Rekkevidden av de eksakte naturvitenskaper» sier han
bl. a. om den eksperimentelle metode i fysikk, kjemi og tekniske
vitenskaper:

«Jeg tror man teor si at metodene er satt si sterkt i system at deres
anvendelse har fatt et visst hdndverksmessig preg. Metodene kan laeres,
og det & bli forsker er nd en profesjon som enhver intelligent ung person
kan ta sikte pé&. Forskningen er allikevel ikke bare metode. De store nye
tanker, de nye idéer som utarbeides videre ved hundreder av skrivebord
og efterproves ved forsek i hundrevis av laboratorier, er ikke resultater
av en rasjonell metode som kan beskrives i neyaktige vendinger og kan
lzeres; de er resultater av en skapende fantasi. Denne skapende fantasi
finnes ikke bare hos de f& store tenkere, hos en Newton, en Maxwell,
en Planck, en Niels Bohr eller en Einstein, den finnes ogs& hos hver
eneste forsker som er mer enn en dyktig h&ndverker. Denne skapende fan-
tasi, som vi ogsd finner hos den kunstnerisk skapende hé&ndverker, er
selve kjernen i all vitenskapelig forskning. Naturvitenskapens bygning er
et &ndsverk, skapt av var fantasi, og er beslektet med de store verk i
kunst og litteratur.»

Det ble realfag Sverdrup valgte 4 studere, og grupperingen av
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fag var planmessig. Bifag var de eksakte fag, matematikk, fysikk
og kjemi, men ogsi ett biologisk, botanikk. Som hovedfag valgte han
geografi med astronomi, og han hadde forst tenkt & legge hoved-
vekten pd astronomien, for dette faget hadde fanget hans interesse
alt i guttedagene. I et intervju som John Gizver hadde med Sverdrup
i 1953 1 spurte Gizver hva han interesserte seg for i guttedagene.
Sverdrup svarte at det begynte med utviklingsleren, men i grunnen
var alt av interesse. Det store verket «Frem» kom ut pa den tiden,
og det omfattet jo alt mellom himmel og jord. I skoledagene var det
nok mest astronomi han leste. Og reiseskildringer og polarlitteratur
forte kanskje med seg en lyst til & studere primitive folk: «Jeg fikk
i det hele en viss interesse for mennesker», sa Sverdrup med karak-
teristisk understatement og sikkert med et litet, nesten umerkelig
blink i syet.

Men det er ikke bare anlegg og tidlige interesser som penser en
ung mann over pa en vitenskapelig bane, det er svart ofte en per-
sonlig kontakt som blir avgjerende. Professor Harald Wergeland ved
Norges tekniske hegskole har fortalt meg at det var et foredrag
Sverdrup holdt i 1933, som ga stetet til at Wergeland forlot kjemien
og tok fatt pd teoretisk fysikk. Det var et foredrag i Studentersam-
fundet i Trondheim, og emnet var «Vitenskapens bakgrunn», hvor
Sverdrup ogsa tegnet det perspektiv som &pnet seg gjennom den
moderne atomfysikk. For Sverdrup selv, som for mange andre, ble
det kontakten med professor Vilhelm Bjerknes som avgjorde at han
tok sikte pd & bli vitenskapsmann. Bjerknes plukket jo ut interesserte
studenter pa sine forelesninger og engasjerte dem som assistenter og
medarbeidere, og det kom da mer enn en gang til et tidspunkt da
Bjerknes ble bedt om en saklig vurdering og et ridd av den unge
assistent. Sverdrup har fortalt meg at slik gikk det til at han mal-
bevisst gikk inn for geofysikk.

I det hele kan man etter mitt skjenn ikke overvurdere betydnin-
gen av den personlige kontakt nar det gjelder vitenskapelig rekrut-
tering. Og forskere burde aldri glemme at det er viktig 4 meddele
seg gjennom forelesninger og kollokvier — det skal sles for man
kan heste. Sverdrup var selv klar over dette, og adskillige ganger
talte vi om disse spersmél ved Chr. Michelsens institutt, hvor det jo
ikke er noen forelesningsplikt.

Sverdrup ble da ogs& en meget effektiv og inspirerende lazrer
nar hans arbeid ga ham anledning til det. Vi ser det av de lerebgker
og handbeker han skrev. Og vi ser hans innflytelse p4 vitenskapelige
medarbeidere og hans kontakt med kolleger, av det store festskriftet

1 «Fra prestegdrden til polhavene og s& til Travancore-Cochin»,
Mag. f. Alle, 1953.
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som ble utgitt av Journal of Marine Research til hans 60-arsdag i
1948. Der inneholder forfatterlisten ikke mindre enn 41 navn, forskere
innenfor sa 4 si hele geofysikken og dessuten marin biologi og marin
geologi.

Men la oss gripe litt tilbake. Harald Ulrik Sverdrup var fedt i
Sogndal 1888. Hans far Edvard Sverdrup var dengang larer ved folke-
hogskolen i Sogndal, men gikk snart over i prestetjeneste og ble
senere professor ved Menighetsfakultetet. Hans mor var Marie Vollan,
en spster av Nordahl Griegs og Harald Griegs mor. Sverdrup skriver
selv i 25-ars studentenes jubileumsbok om studentene fra 1906:

«Jeg ble undervist hjemme av guvernanter til jeg begynte i 3. middel
pa Kongsgard skole i Stavanger, hvor jeg tok artium pa latinlinjen. Jeg
fulgte enkelte forelesninger i realfag hesten 1906 og tok forberedende
prove i 1907. Fra 1907 til 1908 gikk jeg pd Krigsskolen og benyttet leilig-
heten til &4 ta tilleggspreve til realartium. I 1908 tok jeg for alvor fatt
pA realfagene, idet jeg ville velge astronomi som hovedfag; men i 1911
fikk jeg tilbud om en stilling som assistent hos professor V. Bjerknes,
og dette tilbud ble avgjorende for min fremtid. Jeg oppgav astronomien
og studerte meteorologi og oseanografi. Da professor Bjerknes ble kalt til
Leipzig, fulgte jeg ham dit ved nyttidr 1913 og fortsatte hos ham til juli
1917. I mellomtiden fullendte jeg min embetseksamen (vAren 1914) og
tok den filosofiske doktorgrad (juni 1917).»

Det forste arbeid Sverdrup publiserte, var hovedfagsoppgaven:
«Ausgedéhnte Inversionsschichten in der freien Atmosphire» (1914).
S& var han medarbeider i 6 avhandlinger, publisert av Th. Hesselberg
og H. U. Sverdrup, i 1914 og 1915. I de folgende tre &r kom 11 arbeider
fra Sverdrups egen hand og 2 arbeider av H. U, Sverdrup og J. Holts-
mark. Disse 20 arbeider fra Leipzig-tiden handler om forskjellige
meteorologiske og delvis ogsd oseanografiske emner, men hoved-
temaene er friksjonen i det nederste luftlag og energiomsetningen i
atmosfaren. Det betydeligste arbeid fra Sverdrups hand fra denne
tiden er doktoravhandlingen (1917) «Der Nordatlantische Passaty.
Her foretok Sverdrup en sardeles neyaktig kartlegging av de tre-
dimensjonale felter for trykk, temperatur og hastighet, i gjennom-
snitt for manedene mai—september i passatomradet i Nordatlanteren.
Sverdrup fant at passatinversjonen hever seg fra den nordafrikanske
kyst og vestover, og av dette folger at den alminnelige atmosfaeriske
sirkulasjon ikke er symmetrisk omkring jordaksen, som den hypo-
tetiske klassiske modell antok. Likesd kunne han beregne den tilferte
varme og fant overensstemmelse med Sandstroms sats om beliggen-
heten av varmekilder og kuldekilder. Arbeidet viser tydelig at
Sverdrup var elev av V. Bjerknes; her ble nemlig de metoder som
V. Bjerknes og hans medarbeidere hadde lagt fram i «Dynamic
Meteorology and Hydrography» for forste gang effektivt utnyttet pa
et stort materiale. Enkelte beregninger i doktoravhandlingen karak-
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teriseres av meteorologer i dag som forbleffende moderne. I den for-
bindelse kan ogsa nevnes det siste arbeide fra Leipzig-tiden: «Uber
den Energieverbrauch in der Atmosphire» (1918). I dette arbeid be-
regnet Sverdrup den samlede dissipasjon i hele atmosfaren og kom til
4 watt/m2. S vidt en kan bedemme i dag, sier meteorologene, er
dette tall meget neer det riktige.

Men sd kommer et helt nytt avsnitt i Sverdrups liv og arbeid.
Arbeids- og erneringsforhold var blitt uholdbare i Leipzig for
Bjerknes og hans medarbeidere, og Bjerknes ble i 1917 kalt til Bergen.
Sverdrup tok da opp en plan som han hadde hatt i tankene siden han
i 1913 var blitt spurt av Roald Amundsen om han ville veere med ham
pé en polferd som vitenskapelig medarbeider. Men Sverdrup ville forst
ta sin eksamen, og han ansi seg den gang ikke som moden nok. Men
i 1917 ble sporsmélet atter aktuelt, og nd hadde Sverdrup en alsidig
vitenskapelig trening bak seg. Og mange av de problemer han hadde
arbeidet med, kunne sogar med s®rlig fordel studeres i polarstrgkene.

De store isgrkener pa begge polkalotter, i Arktis og Amtarktis,
har i fysikalsk henseende den enkle egenskap at de har en ansartet
overflate, sne eller is. Likesd gir bide polarsommer og polarvinter
ensartede stralingsbetingelser over lange tidsrom, med overvekt av
innfallende solstraling om sommeren, og overvekt av utgaende varme-
strdling om vinteren. Disse faktorer er det ene sett som bestemmer
atmosferens tilstand over de polare omrader. Det annet sett er energi-
utvekslingen som skaffes av luftstremmene mellom de polare luft-
masser og de luftmasser som ligger narmere ekvator. Studiet av
varmehusholdning og energiutveksling pa stasjoner i de polare om-
rader har derfor en s®rlig interesse for forstdelsen av de store strem-
ninger i atmosferen og for jordatmosfzrens energibudsjett.

Sverdrup patok seg ledelsen av de vitenskapelige arbeider pa
«Maud»-ferden, og St. Hansaften 1918, pd slutten av den forste
verdenskrigen, gikk «Mauds fra Oslo, og det skulle g4 7 &r for
Sverdrup igjen satte sin fot pd norsk grunn. De hadde mat og tobakk
for et liknende antall ar, og da Maud-ekspedisjonen ble liggende noen
dager i Tromsg, hvor vi p4 Geofysisk institutt ogsi skulle utstyre
ekspedisjonen med noen spesielle instrumenter, var Sverdrup en gav-
mild venn i den tobakknegdens tid vi da hadde. Vi fikk bdde karva bla
og noen kvartruller hver, og jeg husker ennd hvordan en lokalskippers
ansikt strilte og skiftet uttrykk som et forsteklasses nordlys, da jeg
forerte ham en hel kvartrull.

A veare vitenskapelig leder var ingen eksklusiv jobb ombord pa
«Maud». Under gang matte jobbene fordeles pa alle mann, og Sverdrup
var ikke bare navigater, men ble dessuten fullbefaren sjauer og kokk.
Som vi vet, lyktes ikke driften over Polhavet, fordi «Maud» kom inn
i en strem som viste seg 4 vere en bakevje. Det er sandelig beteg-
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nende for Sverdrups innstilling til sitt arbeid at han da la serlig
arbeid pd & studere nettopp tidevannstremmene og vinddriften av isen
som forte dem ut av kurs.

Under den forste delen av «Mauds» langsomme drift fikk Sverd-
rup i 1919 tid til & studere en sibirisk folkestamme, tsjuktsjerne, og
han viste da sin evne til & vinne disse primitive mennesker og forstd
deres tenkesett og kultur. Dette oppholdet interesserte Sverdrup
sterkt, og i de senere Ar kom han flere ganger tilbake til de perspek-
tiver som en vurdering av felles trekk i primitiv og moderne kultur
kan gi, f. eks. i det foredraget fra 1933 som jeg nevate for.

Tredje vinteren 1920—21 14 skuten innefrosset ikke langt fra
Beringstredet. De visste at neste sommer matte «Maud» seiles syd-
over for & reparere, og forst i 1922 kunne de gjore det fjerde forsgket
pa & komme «inn i den elendige drivisen», som Sverdrup betegnet den
i en humerfyllt og leseverdig artikkel om «Polar-humor» i Polar-
adrboken 1935. Det var ikke si underlig at Roald Amundsen den
vinteren med innett humor sluttet hver grammofonkonsert lordag
aften med «It’s a long way to Tipperary>.

Mens «Maud» gjennomgikk et generalettersyn, tok Sverdrup et
studieopphold ved Carnegie-instituttet i Washington for & studere
magnetisk materiale. Roald Amundsen ble ikke med pé den siste del
av ferden, som skulle bli hele tre ar, 1922—25, og Sverdrup ble da
ekspedisjonens leder. Denne gangen ble det med en ung svensk me-
teorolog, Finn Malmgren, og en ung nordmann som fikk sin frem-
tidige bane trukket opp ved kontakten med Sverdrup. Det var flyveren
og konstrukteren Odd Dahl.

Heller ikke denne gang lyktes driften over Polhavet. Men tiden
ble godt brukt, nye undersgkelser ble planlagt, Sverdrup og Dahl
konstruerte, og Dahl bygget, nye instrumenter. Observasjonsmateriale
ble bearbeidet, og et viktig teoretisk arbeid ble til og med skrevet
av Sverdrup ombord i «Maud» og trykt etter hjemkomsten: «Dyna-
mics of tides on the North Sibirian Shelf» (1926). Her lyktes det
Sverdrup & forklare teoretisk de fleste vesentlige trekk ved de ob-
serverte tidevannstrommer, spesielt hvordan disse stremmene endrer
seg med dypet, og hvordan de endrer retning med tiden.

Men det er en side av livet ombord for en ung vitenskapsmann
som stundom kan ta pi, og det er den faglige isolasjon. Om dette sa
Sverdrup en del da han i 1939 fikk Agassiz-medaljen:

«Skjont det var perioder da jeg var s& fullstendig absorbert av ar-
beidet at uker og maéaneder gikk fort, var det andre perioder da jeg
spekulerte pd og var urolig for at jeg skulle ha gjort noen elementeere
feil, eller at de nye underspokelser kanskje led av en systematisk feil,
eller at vdre nye instrumenter ikke virket som de skulle, eller at mine

teorier kanskje ikke var fruktbare. I slike perioder var det ingen andre
& konferere med, ingen litteratur & sli opp i. Tenker jeg na tilbake finner
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Jjeg meg selv vandrende opp og ned pa dekket, mens jeg om og om igjen
snudde pd spersmaélene, for om mulig & finne en svakhet i mitt reson-
nement. Til slutt matte jeg alltid si til meg selv, at enten det var riktig
eller galt det jeg gjorde, s& gjorde jeg mitt beste, og matte fortsette med
det og hépe at jeg var pa rett spor.»

Det omfattende og nye materiale som Sverdrup skaffet pd Maud-
ferden, vitner om en fabelaktig utholdende vitenskapelig innsats.
Men det sier ogsa noe om samarbeidet og kameratskapet ombord,
pad tross av uhell og skuffelser. Det taler til @re for alle som var
ombord, hva Sverdrup kunne skrive i sin artikkel i Polararboken
1935, at de glimt arbtikkelen kunne gi bak kulissene, «kanskje kan
forklare at vi som var sammen pa «Maud», noen i 6—7 ar, andre i 3 ar,
skiltes som venner. Og spor noen meg om hva jeg anser for 4 vare
det mest verdifulle av det vi oppnadde, sd hender det at jeg svarer:
At vi skiltes som venner for livet.»

Da Sverdrup kom tilbake i 1925, tok han straks fatt pi en be-
retning om den siste del av ferden, og i 1926 var den ferdig. Bearbei-
delsen av hele det store materiale fra begge delene av ferden foretok
han for sterste delen selv, men mye hadde han allerede bearbeidet
forelgpig under selve ekspedisjonen. Heldigvis fikk han gode arbeids-
betingelser; han ble utnevnt i 1926 til professor ved Bergens Museum,
Geofysisk dnstitutt, hvor han etterfulgte V. Bjerknes, som nylig var
vendt tilbake til Universitetet i Oslo. Og i 1931 fikk Sverdrup en
forskerstilling ved Chr. Michelsens institutt.

Observasjonsmaterialet omfattet nesten alt som herer inn under
geofysikk. Av s@rlig interesse var Sverdrups avhandling om isdriften:
«The Wind driff of the ice on the North Sibirian Shelf» (1928).
Observasjonene viste avvikelser fra Ekmans teori, isdriften var ikke
rettet 45° til heyre for vindretningen, men en mindre vinkel (ca.
28°), som ogsi varierte med arstiden. Sverdrup paviste at dette
skyldes spenninger i isen. Dette emne ble forresten det siste Sverdrup
behandlet, i et foredrag 1957 pé &rsmotet i Norsk Geofysisk Forening
pa Geilo, pA 40-arsdagen for foreningens stiftelse, noen fa dager for
han dede.

I arbeidet «Wiarmehaushalt und Austausch auf Grund der Beob-
achtungen der Maud-Expedition» (1932) har han studert energi-
budsjettet i luftlaget over isen og beregnet den turbulente diffusjons-
koeffisient.

Maud-ekspedisjonens publikasjoner omfatter mer enn 2000 sider,
og Sverdrup, som redigerte to tredjedeler, ble ferdig med dette i 1933.
Han viste pa den méaten sin overlegne evne til 4 fa fra hinden et
stort materiale med utallige data.

I denne tid arbeidet han ogsid med observasjoner fra Carnegie-
ekspedisjoner i Stillehavet 1928-—29 og observasjoner fra «Discovery
II» i 1931 fra den antarktiske sirkumpolare strem. Det ga viktige
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resultater og fikk betydning for hans senere studier av disse strgk.
I 1931 var Sverdrup med Wilkins pa undervannsbiten «Nautilus» og
forestod de vitenskapelige arbeider. Dette foretagende var unektelig
hasardigst, men Sverdrups oseanografiske observasjoner fra det dype
hav nord for Spitsbergen ga nytt og interessant kjennskap til disse
havstrek, og ble publisert samme &r.

11934 var Sverdrup sammen med professor Hans W:son Ahlmann
pa den norsk-svenske Spitsbergen-ekspedisjon. I en avhandling (1935)
ga han en uttemmende forklaring pa temperaturgangen i en isbre.
Denne er vesentlig bestemt av sommerens smeltevann, som siver ned
i breen og ferer til at temperaturen er 0° C i alle dyp i slutten av
sommeren. Om vinteren blir et overflatelag p4d ca. 10 meters tyk-
kelse avkjelt under 0°, mens temperaturen dypere ned alitid er 0°.
I en annen avhandling (1935) viser han hvordan breens avsmeltning
kan beregnes av den observerte innkommende straling og de bereg-
nede verdier av turbulent vertikal transport av varme og fuktighet.

Men det viktigste arbeid pa grunnlag av disse breobservasjoner
ble «The eddy conductivity of the air over a smooth snow field»
(1936), som har betydning for teorien for turbulens i stabil luft.

I 1935 fikk Sverdrup tilbud om & lede det oseanografiske institutt
ved Universitetet i California, Scripps Institute of Oceanography, i
La Jolla. Han sgkte da permisjon i tre ir fra sin stilling ved Chr.
Michelsens institutt, men det skulle ga 12 &r for han atter kom til-
bake til Norge.

I de forste drene ved La Jolla tok han bl. a. opp undersgkelser
over de turbulente prosesser i luftlaget over havflaten, i nar til-
knytning til de undersekelser han hadde foretatt pi Spitsbergen.
Men s& kom krigen, og han selv og hans institutt ble sterkt engasjert
med spesialoppdrag for marinen. Personalet ved instituttet sket fra
knapt 40 til 180. Sverdrup ledet bl. a. arbeidet med stremkarter til
bruk for redningsflater og utarbeidet metoder for varsling av den-
ning m. v. Noen av resultatene publiserte han etter krigen, sammen
med Munk.

I 1947 publiserte Sverdrup arbeidet «Wind-driven currents in
a baroclinic ocean; with application to the equatorial currents of the
eastern Pacific». Dette var et pionérarbeid som ga en ny forklaring
pé de vinddrevne strgmmers dynamikk, og metoden er senere blitt
brukt av andre oseanografer til 4 beregne havstremmene i Atlanter-
havet og Stillehavet i store trekk.

Ellers kom det en lang rekke avhandlinger fra Sverdrups hand
i denne tid, mest om rent oseanografiske emner, men ogsi om proble-
mer som er av felles interesse for marin biologi og fysisk oseano-
grafi.

I mange ar hadde han samlet materiale til en handbok i oseano-
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grafi, og i 1942 utkom den ferste utgave, pa 1087 sider: «The Oceans:
their physics, chemistry and general biology», utgitt av Sverdrup
sammen med M. W. Johnson og R. H. Fleming. Den betraktes som
oseanografiens standardverk hittil. I «<Handbuch der Physik», Bd. 48,
(1957), har nylig Sverdrup skrevet kapitlet om oseanografi, som gir
en helt up to date fremstilling av moderne havforskning. Som alt
hva Sverdrup har skrevet, er hans bidrag preget av klar fremstilling,
stor viten og et mesterskap i 4 bruke denne viten til & tyde observa-
sjonsdata og knytte dem sammen.

Etter krigen fikk Sverdrup tilbud fra vire myndigheter om 3
lede det nye imstitutt, Norsk Polarinstitutt. Han mottok tilbudet og
ble samtidig knyttet til Universitetet i Oslo som professor II i geo-
fysikk., Men det tok halvannet ar & avvikle arbeidet ved Secripps-
instituttet, og forst i 1948 kunne han ta fatt her hjemme igjen.

I denne stillingen fikk han straks & delta i forberedelsen og ut-
sendelsen av den Norsk-Britisk-Svenske ekspedisjon til Antarktis
1949—52, og om dette skriver han i 50-arsstudentenes jubileumsbok
i 1956: «Den gang ble jeg veldig imponert over den fart de norske
myndigheter arbeidet med. Ekspedisjonen hadde vert meget disku-
tert, men allikevel! Jeg kom til Oslo den 2. april, den 17. april fikk
jeg i oppdrag & utarbeide en ny plan; en méned senere ble en ny plan
fremlagt, og for en méned var gatt, var saken behandlet av Stortinget
og den forste bevilgning gitt! Mitt inntrykk var at i Norge ble det
arbeidet med mer enn amerikansk fart — — kom senere hen til andre
resultater». Med rommeligere tidsfrist har Sverdrup forestatt plan-
legging og utrustning av den rent norske ekspedisjon som ni er i
Antarktis under det internasjonale geofysiske ar (1957—58). Ekspe-
disjonen kan bygge pd all den erfaring som Sverdrup selv og hans
medarbeidere ved Norsk Polarinstitutt radet over, og vi ter vel vente
at ogsé resultatene vil bezere vitnesbyrd om den effektivitet som i s
hoy grad har karakterisert alt hva Sverdrup patok seg.

Som ventelig var hadde Sverdrup i mange ar tatt aktiv del i
internasjonalt vitenskapelig arbeid. Han ble president i International
Association of Physical Oceanography, visepresident i American Geo-
physical Union, president i International Commission on Polar Me-
teorology, og nylig var han ogsa blitt president for International
Council for the Exploration of the Sea.

Hans eget jordomspennende fagomride — havets og atmosfarens
utforskning — og hans personlige arbeid i polarvintrenes isolasjon
og under mange himmelstrek, i smé og store forhold, ved mange viten-
skapelige institusjoner, hadde fort ham til en innstilling som kanskje
best karakteriseres ved de bekjente setninger i Chr. Michelsens testa-
mente, som peker pd «livets store lov om alle menneskelige inter-
essers solidaritet». Det var derfor i1 pakt med Sverdrups hele person-
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lige innstilling & stotte den norske Indiahjelpen, og han patok seg
formannsvervet for Indiafondet og var med pa & planlegge og sette
i verk prosjektet i Travancore. Under de vanskeligheter som dette
tiltak meotte, viste han en fremragende evne til 4 samarbeide med de
mest forskjellige mennesker med klokskap, takt, tdlmodighet og ut-
holdenhet, og ikke 4 forglemme, humor.

Han fant ogsé tid til 4 forestd Universitetets amerikanske som-
merskole i en arrekke. Hans erfaringer fra amerikansk universitets-
studium feorte til at han tok opp et meget aktivt arbeid for 4 rasjo-
nalisere studiet ved det matematisk-naturvitenskapelige fakultet, og
som dekanus i fakultetet fikk han studieplanen tatt opp til revisjon.
Et senere bearbeidet utkast til nytt studiereglement er nylig vedtatt
av fakultetet. Sverdrup var i det hele sterkt interessert i var univer-
sitetspolitikk, og da den nye universitetslov ble satt i kraft 1. mai
1957, ble han valgt til universitetets forste prorektor.

Men fremragende evner og en sjelden effektivitet gir ikke den
fulle karakteristikk av Sverdrup. I det festskriftet jeg nevnte, har
Revelle og Munk pekt p4 en annen viktig side: «Sverdrups effektivitet
som larer skyldes bare delvis hans klarhet og enkelhet i fremstillin-
gen. For en stor del kommer den av hans beskjedenhet og hans inter-
esse for mennesker. Han skaper kolleger av sine studenter, heller enn
underordnede. Hans kulturelle interesser utenfor hans arbeide viser
den samme humanisme — han er forst og fremst interessert i de av
menneskets verker som gir innsikt i menneskets hjerte.»

Av listen over Sverdrups publikasjoner (som er pa 220 nr.) frem-
géar det at han i «Fritt Ord» for 1933 skrev en artikkel om «Natur-
vitenskap og religion». I 1934 holdt han som fert nevnt i Studenter-
samfundet i Trondheim et foredrag om «Vitenskapens bakgrunn», og
ved arsfesten 1956 for Universitetet i Oslo holdt han dagens tale om
«Rekkevidden av de eksakte naturvitenskapers. Sverdrup var modnet
til mann i en brytningstid som reiste flere spersméil enn den kumne
besvare, men han si sammenhengen i all menneskedndens streben
for & vinne frem til sterre innsikt, gjensidig forstielse og til mer
1illit og trygghet. Derfor vil jeg til slutt ta med noe av det han sa
i foredraget i 1956, etter at han hadde talt om naturvitenskapens
voksende innflytelse pa forskningen ogsd innenfor de humanistiske
vitenskaper:

«P4 omrader som for mange av o0ss er mer vesentlige enn de som
behandles av de eksakte vitenskaper, gir de humanistiske oss svar pa vare
spersmil og gir oss en dyp tilfredsstillelse: de gir oss &ndsverdier som
gjer livet rikere; verdier som er uavhengige av alle de mekaniske hjelpe-
midler vi omgir oss med.

Og kanskje kan de humanistiske vitenskaper stile mot et langt heyere

mal: 4 bygge opp den tillit nasjoner imellom som er nedvendig for & bevare
fred mellom dem. Naturvitenskapens bidrag til fred er negativt. Atom-



vapnenes skremmende effektivitet kan tjene til & bevare fred, men det
blir en fred basert pé& frykt, og ikke pa tillit og forstéelse.

Til slutt er det fristende & berore sporsmélet om de eksakte viten-
skapers betydning for vart livssyn. Det synes da klart at fordi de eksakte
vitenskaper bare beskjeftiger seg med en begrenset del av vAre erfaringer,
bare med de som vedrerer den livlese natur omkring oss, kan de alene
ikke gi grunnlag for et samlet livssyn. Et livssyn mé bygges ogsl pa vire
vurderinger av hva der er godt eller ondt, riktig eller galt.

Men der kastes et annet lys over naturvitenskapens betydning nar vi,
med et blikk tilbake over historien, ser hvorledes utallige generasjoner
av mennesker har sokt & gjore seg til herre over sine omgivelser. Da blir
det klart at nfr det gjelder herredemmet over naturen, har vi i natur-
vitenskapens resultater fatt langt mer effektive midler enn de noen tid-
ligere generasjoner har dremt om. Da trer ikke naturvitenskapen fram
som et filosofisk system, da blir det ikke naturvitenskapens oppgave &
finne de evige sannheter, da stir ikke naturvitenskapen i en sezerstilling
sammenliknet med andre vitenskaper. Da trer all forskning fram som en
dynamisk utfoldelse av menneskenes skapende fantasi, som et mektig
andsverk, som har bidradd til og vil fortsette 4 bidra til & gjere livet mer
harmonisk for alle mennesker. Jeg understreker «bidra til», for et har-
monisk liv mé baseres pd enkelte fundamentale vurderinger av godt og
ondt, og p&4 de krav disse vurderinger forer til. Den menneskelige verdi
av vitenskapens resultater m& proves og veies mot disse krav, og derfor
kan vitenskapen selv ikke foreta vurderingen og oppstille kravene; det
ligger utenfor vitenskapens rekkevidde.»

Sverdrup sto midt i sin fulle aktiwvitet og hadde mange planer
for de nazrmeste 4r da han plutselig dede 21. august 1957. Det var
et sjokk for oss alle, mest for dem som sto ham nzrmest, og et
tap som vil merkes i kretser langt utenfor vart land. Han nadde
likevel 4 fullfere et stort livsverk, som ogsi er knyttet uleselig til
hans personlighet for dem som kom i kontakt med ham. Han var et
uredd og varmt menneske, som vokste med de oppgaver han gikk s
uavkortet inn for, og som han lgste en for en. Han kom inn i polar-
forskningen da den heroiske periode ebbet ut, og han opplevet over-
gangen til den tekniske erobring av polarstrekene med fly og belte-
biler, noe som han selv var med pé a formidle. Han kom p& sin rette
hylle i forskning og annet vitenskapelig arbeid, og hadde dypt i sitt
sinn en grunnfestet vurdering av all skapende innsats i bdde hindens
og andens yrker. Han var et rikt menneske og en stor wvitenskaps-
mann, med klar styring bide i tanke og sinn. Hans tallrike viten-
skapelige arbeider vil sikre hans navn en varig plass i den geofysiske
vitenskaps historie, til heder for norsk vitenskap. Dette akademi, hvor
det i dag er si mange av hans venner og kolleger, vil alltid ®re og
bevare hans minne.
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